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In a present still affected by a troubled past, a
connection between literature and politics is
unavoidable. The volume entitled "Literature
and politics" ("Literatura si politicul") is com-
prised of 28 articles, edited by Professor
Mircea Anghelescu and written by various
authors who try to establish the premises of the
on-going relationship between these two sub-
jects and the influence they have upon each
other. More importantly they discuss about
what possible future outcomes are there in
sight for this new, different and interesting
political view upon literary history.

Keywords: ifvintureg palifits; culture, sociall
life, influences, communism.

Volumul Literatura si politicul cuprinde
comunicarile prezentate la Colocviul Natio-
nal al Asociatiei de Literaturda Generala si
Comparata din Romania (ALGCR), desfa-
surat la lasi, in august 2010, sub egida
Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza”.
Cartea, aparuta sub redactia lui Mircea
Anghelescu (cel care detine, din 2009,
functia de presedinte al asociatiei si cel care
a propus aceastd tema de discutie), reuneste
lucrari ce urmaresc relatia dintre literatura
si politica, propunand atat directii noi de
analiza, cat si raspunsuri la intrebari

inevitabile in contextul actual: ce putere are
literatura in diverse contexte sociale si
politice? Cum se influenteaza cele doua
notiuni dezbatute?

Mircea Anghelescu pleaca de la ideea
unui nonsens al scrierii istoriei literaturii ca
o simpla insiruire de impresii asupra sis-
temului de texte, fara a lua in consideratie
relatiile pe care literatura le instituie cu pu-
blicul, cu viata si cu mediul acestora.
Autorul sustine cé istoria literaturii nu tre-
buie sa ignore factorii sociali si mediul in
care scriitorii au activat, nici pozifiile sale
politice sau culturale, care intregesc si
definesc domeniul. Chiar daca relatia nu
este una directa si implicita, scriitorul
include in opera fapte mai mult sau mai
putin sociale sau experiente care deriva din
social, precum si ,nuante sau convingeri
politice” (p. 7). Literatura si politica sunt
interdependente, asa cum subliniaza Mircea
Anghelescu in ,Introducere”: ,Literatura si
politica sunt pana la urma cele doua fete ale
participdrii noastre la viata comuna, una
orientata spre realitate, spre prezent, cea-
lalta spre idealitate, spre virtual, spre viitor”
(tbidem). Criticul 1si sustine teoria, dand ca
exemple scriitori romani si internationali,
care au ajucat un rol deosebit de important
atat in domeniul literaturii, cat si in politica:
Heliade-Radulescu, Vargas Llosa, Winston
Churciill etc. Cxegetul sublinfaza cd nu
doar cititorul, dar si scriitorul contemporan
sunt intim legati prin acelasi context social,
cultural, politic, economic, care isi lasa am-
prenta pe fiecare opera in parte in diverse
feluri. Riscul este ca mulfi cititori sa nu mai
descifreze aluziile la epoca in care un anu-
mit autor a trdit si a scris. Influenta politica
este vizibila mai ales la nivel tematic. Tot-
odata, criticul identifica o alta conexiune
intre literatura si politic, instituita de cititor:
acesta nu traseaza o granita definita intre
cele doua lumi: cea politica, reald, actuala si
cotidiana si cea fictionald, construita in inte-
riorul cartii pe care o parcurge. Astfel, citi-
torul se raporteaza, alternativ, la fiecare din-
tre acestea: in timpul lecturii face analogii
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cu lumea reald, isi compara propriile expe-
riente, iar in viata reald tanjeste, de multe
ori, dupa fictiunea intalnita in diverse carti.

Cele 28 de articole conexe din volum se
raporteaza la urmatoarele piste de cercetare:
,Literatura si politica: ce putere are (inca)
literatura?”, ,Reprezentari ale politicului in
literatura” si ,Literatura, ideologie, poli-
tica”.

Cartea permite o revizitare a exilului ro-
manesc si a activitatii intreprinse de intelec-
tualii aflati In exil ca urmare a respingerii
politicii totalitariste din tara. Printre cei care
se preocupd de perioada exilului, Mihaela
Albu, in , Literatura si politica in presa lite-
rara din exil”, surprinde mijloacele prin care
intelectualii din exil relnnoada legaturile
culturale cu spatiul romanesc si lupta
impotriva comunismului. Autoarea, alaturi
de Dan Anghelescu (,Ziarul Lumea Libera
din New York — o publicatie politica si lite-
rard a exilului romanesc”) si de Madalina
Vatcu (,,Pledoarie pentru estetic si constran-
geri impuse de istorie: cazul revistei Cahiers
de I'Est”) subliniaza faptul ca intelectualii
romani din afara granitelor tarii au folosit
cuvintul ca armd de lucru si au incercat
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restabilirea identitatii nationale, prin infiin-
tarea unor publicatii, in paginile carora s-au
reflectat rezultatele luptei pentru cultura si
libertate. In general, comunicarile despre
exilul romanesc evidentiaza mijloacele in-
trebuintate de intelectuali in lupta impotri-
va sistemului: sublinierea consecintelor cen-
zurii si ale actiunilor de sovietizare, ale de-
vastarii traditiilor autohtone; incercarea de
a-i promova pe scriitorii care nu au aderat la
,deologia comunista”. Astfel, in paginile
Luceafdiulin (ars), Lumea Livera” (INéw
York), Apozitia (Munchen), Cahiers de I'Est
(Paris), Destin (Madrid) etc. se vor reflecta
reactiile intelectualilor romani la toate aces-
te devastari morale, individuale si sociale
facute de sistemul comunist al epocii in
cauza, fata de raportul de adversitate insti-
tuit intre cultura si politica. Articolele
urmaresc munca asidua a intelectualilor exi-
lati, reflectata in paginile revistelor de peste
granite: Dorin Tudoran in Agora, Mircea
Eliade si Virgil Ierunca in Luceafirul, Andrei
Bardescu, Monica Lovinescu, Ion Petru
Culianu, Paul Goma, Vladimir Tismaneanu
in Lumea Liberd, Dumitru Tepeneag, care in
paginile revistei sale, Cahiers de I'Est, a pub-
licat atat romani exilati ca Eugen Ionescu,
Matei Calinescu, Mircea Eliade, Ilina Gre-
gori, Sebastian Reichmann etc., cat si ro-
mani aflati inca in tara: Miron Radu Paras-
chivescu, Leonid Dimov, Paul Goma etc.
Serban Axinte face o demonstratie a cri-
zei survenite in gandirea teoretica si practi-
ca romanesca in perioada ,obsedantului de-
ceniu”, crizd aparuta ca urmare a impunerii
tiparului omului nou (omul fard morald,
aplatizat, uniformizat) in creatiile romanesti
ale realismului socialist. In discursurile teo-
retizante ale ideologiei comuniste, arta
reprezenta un mijloc de propaganda, iar
realismul socialist a raspuns acestor pre-
tentii, cerand epicii sa zugraveasca viata
sociala, in lumina adeziunii la partid a scri-
itorilor si sub presiunea respectdrii unui
tipar de gandire si de scriere. Subliniez fap-
tul ca cititorul trebuie sa fina cont si de
reusitele in proza. I-as aminti pe Marin
Preda si pe G. Calinescu.
Andrei Bodiu prezinta un studiu despre
,Cenzura comunista si poezia opzecista”,
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punctand diverse directii de analiza a poe-
ziei optzeciste. Crina Bud identifica anu-
mite coduri ale revoltei morale si estetice
opuse codului ideologic totalitar intemeiat,
asa cum sustine autoarea, pe golirea de sens
a crestinismului si Inlocuirea acestuia cu un
discurs profetic, ce se refera la un viitor al
tuturor promisiunilor. In articolul ,Marele
cod totalitar si codurile revoltei morale si

et i rariilminasion Wi i sl e vl

in perioada comunista, nu necesita sepa-
rarea literaturii de politica pentru a sublinia
valoarea reala a operei. In viziunea criticu-
lui, revizionismul etic este dispus sa recu-
pereze si sa acorde credit doar acelor opere
ale caror autori nu au facut compromisuri in
fata regimului; se procedeaza la o deval-
orizare a operei literare prin impunerea pri-
matului imoralitatii biografice a autorilor,
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pornind de la limitele impuse unei perio-
dizéri pentru a fi valida, o ,instrumenta-
lizare afectiva” a periodizarii facute de Ni-
colae Manolescu: ,Mai ales atunci cand in
spatele Generatiei '40 nu gasim temeiurile
necesare solidarizarii, ci ghicim doar sem-
nele compromisului dintre politic si liter-
aturd; atunci cand stim ca generatia 60
reuneste autori care au debutat, intrucat
contextul politic le-a permis acest lucru” (p.
65). Gabriela Chirila subliniaza faptul ca
Nicolae Manolescu transforma conceptul de
,generatie” in cheia analizei literaturii post-
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belice, instrumentalizandu-1.

Atat Puiu Ionitd, cat si Ovidiu Morar
vorbesc de interferentele avangardei cu po-
liticul. Primul subliniaza asemaédnarile evi-
dente intre textele lui Lenin si manifestele
avangardiste, incercand sa demonstreze ca
avangarda romaneasca s-a aflat in sprijinul
comunismului, fapt care a impiedicat impli-
nirea unor mari realizari artistice sau a
dezideratelor exprimate in programe. Tot
Puiu Ionita afirma faptul ca ,din intalnirea
cu ideologia, literatura nu a avut decat de
pierdut” (p. 137). Acest lucru nu este com-
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plet adevarat, asa cum subliniaza si Paul
Cernat 1n articolul sau, unde identifica anu-
mite ,castiguri” in productia literara din
anii comunismului: , cultul «operei» ample,
complexe, seriozitatea laborioasa din dome-
niul criticii si istoriei literare, o «inflorire»
spectaculoasa a poeziei, dar si a prozei ce
uza de strategii «oblice» (parabole istorice,
metafictiune parodica, realism magic, ambi-
guitati ludice si ironice s.a.m.d.), ba chiar si
a literaturii de aventuri” (p. 57). Si Ovidiu
Morar vorbeste de angajarea politica directa
a avangardei romanesti in sprijinul revolu-
tiei sociale, dupa model francez si de dezi-
deratul avangardistilor pentru o poezie so-
ciald a ,timpului nostru” (Geo Bogza, Ghe-
rasim Luca, Paul Paun si S. Perahim in man-
ifestul colectiv Poezia pe care vrem sd o facem,
in decembrie 1933). Autorul subliniaza fap-
tul ca scriitorii avangardisti resping poezia
purd, pe motiv ca nu se pliaza pe datele
istorice si ca acestia doresc o literatura anga-
*jdta, vardtrenizdata detunctiondlitate.

In comunicarea ,Intre geopolitica si lite-
raturd”, Cornel Ungureanu considera nece-
sara geografia literara, alaturi de geopoli-
tica, pentru studiul literaturii ultimelor
doua secole. Autorul vorbeste de miscarea
lui Konrad Gyorgy, cu Antipolitica sa, care s-
a sprijinit atat pe scriitori, cat si pe filozofi,
sociologi si geopoliticieni pentru a realiza o
dizidenta anticomunista, de incercarea lui
Wolfgang Kraus de a recupera cultura
Europei Centrale si de Sud-Est, precum si
de_dorinta lui_Ivar Ivask de_a.desconeri in.
Europa Rasadriteana, un numar de tari care
s-ar desparti de Uniunea Sovietica pentru a
regasi culturile odinioara ale Europei
Centrale.

Pe langa articolele mentionate, in acest
volum remarcam studii de caz ce merita
analizate, precum cel al lui Caius Dobrescu,
ce discuta despre ,cele doua cdi ale repre-
zentarii experientei democratice”, cel al lui
Andrei Terian, ce analizeaza interferentele
dintre , Politic si estetic in critica britanica
actuala”, cel al lui Ion Pop, care face un
studiu asupra ,Elegiilor politice” ale lui Ion
Gheorghe. De asemenea, sunt facute analize
ale imixtiunilor politice, pe mai multe
paliere tematice, in operele unor scriitori
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precum: Herta Miler (autor Catrinel Popa),
Dimitrie Cantemir (Bogdan Crefu), Ernst
Jinger (Roxana Eichel), Aureliu Busuioc
(Aliona Grati), Andrei Vizanti (Emanuela
Ilie), Ion Petru Culianu (Anca Ramona
Matei), Eugen Lovinescu (Antonio Patras),
V1. Sorokin ([uliana Savu). Alexandru Matei
propune un studiu despre biografismul sub
comunism, iar Andeea Olivia Matei anali-
zeazda ,Elementele de mitologie comunista
in proza istoricd romaneasca”’. Mai putem
citi un articol despre ,Reprezentarile
politicului in literaturd” (Georgiana Panait)
si unul despre ,Poetici ale comunitatilor si
comunalitatilor la inceput de secol 21”
(Chris Tanasescu). Aceste lucrdri au reusit
sa contureze un punct de vedere complex
asupra relatiilor ce se construiesc intre liter-
atura si politic.

Consider ca demersul din Liferatura si
politicul este deosebit de important in con-
textul actual, cu atat mai mult cu cat operele
scfiseIn pefioada comuriisfa ‘trébtilte revi-
zuite corespunzator. Literatura nu este
niciodata purd, fara influente si imixtiuni
biografice si fara a fi conditionata de social.
O istorie a literaturii care sa cuprinda si o
analiza a relatiilor cu politicul este necesara
pentru ca poate aduce perspective noi, date
de valorificarea factorilor externi ce au lega-
tura cu intimitatea operei. Insa analiza cri-
tica a operelor trebuie facuta dupa criteriul
estetic, fara a fi subminata de alegerile
politice ale scriitorilor.

Prohlemele_tidicate de antesi., proum. s

studiile de caz facute de acestia sunt actuale
si valide. Acestea ar trebui sa fie urmate de
alte studii si lucrari care sa urmareasca
aceeasi tema aplicata pe operele altor scri-
itori. Prin urmare, ipoteza inaintata de
Mircea Anghelescu de a evidentia modul in
care literatura se raporteaza la tendintele
epocilor (in care a fost scrisa si receptata)
este una legitima, pentru a putea descifra
corespunzator mesajul intim al unui text,
care de multe ori face referiri la contexte
sociale. Aceasta ipoteza este indreptatita
intr-un context in care majoritatea operelor
scrise in perioada comunista fie nu au fost
recuperate, fie au fost revizuite fara a tine
cont de aceste aspecte.
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