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Constantin Noica was among the most important targets of the Romanian communist Security
The authorities recruited many informants and sent many officers o keep a close waich on him.
The author publishes some documents excerpled from Noica's record.
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Constantin Noica a fost obiectivul prefe-
rat al Securitdfii comuniste din Romania.
Ampla activitate informativa care l-a vizat
(de la numarul imens de ocameni antrenati
in activitate — informatori, agenti, ofiferi—la
cantitatea de tehnicd operativda intrebuin-
fatd) este pe masura dimensiunilor reale si
simbolice ale personajului. Din 1944 pana la
moarte, Constantin Noica a fost permanent
in vizorul Securitafii.

N-ar fi fost nevoie de autodenuntul lui
Constantin Noica din 1944 pentru a intra in
atentia Securitdtii; el ar fi fost oricum ur-
marit, in calitate de ,fost mosier” si , fost le-
gionar”; astfel incat, in 1949, 1 s-a fixat
domicliu obligatoriu, pe termen nelimitat,
la Campulung Muscel. Urmadrirea se inten-
sificd pe parcursul deceniului urmator, pe
de o parte, fiindcd ,,si-a reluat legdturile cu
legionari tradatori de patrie Cioran Emil st
Eliade Mircea, carora le-a transmis scrierile
sale dusmanoase”; pe de alta, pentru cd
intre ,1955—1958 a organizat numeroase
intalniri clandestine”, , unde se facea lectura
scrierilor proprii si ale tradatorilor de patrie,
pe marginea cdrora aveau loc numeroase
discufii de defaimare a literaturii realist-
socialiste si a libertdfilor democratice din
tara noastrd” (vezi, infra, doc. 10). Este are-
stat la 11 decembrie 1958 de cdtre fosta Di-
recfie Regionalda M. A. L Arges, ,pentru
uneltire contra ordinii sociale”, trimis in
judecata Tribunalului Militar al Regiunii a
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II-a Militara Bucuresti, care, prin sentinta nr.
24/1 martie 1960, l-a condamnat 2b ani
munca silnica si confiscarea averii. Este pus
in libertate la & august 1964, in baza
Decretului-lege nr. 411 /964.

Din identificarile de pand acum, putem

spune cd a avut urmadtoarele dosare:

- un Dosar penal: P. 118 988, 21 volume
(C. N. S, A, S., Arhiva Fond Penal, asa-
zisul dosar al procesului Noica —
Pillat);

- un Dosar informativ: 1. 207, 11 volume
(C. N. 8. A. S., Arkiva Fond Injormatio,
asa-zisul dosar Dinu Pillat — Nicu
Steinhardt, in care sunt incluse circa
200 file despre urmarirea lui Con--
stantin Noica in anii 1957-1958).

Dupa iesirea din inchisoare, urmarirea

continua; are;

- un Dosar de verificare, fiind suspect ca
desfasura activitate de spionaj tn favoarea
statului francez, deschis dupd punerea
sa in libertate, in 1964, de catre fosta
Directie Regionald M. A. 1. — Arges,
dosar care a fost inchis in anul 1965
(vezi, infra, doc. 10);

- un Dosar de obiectiv, nr. 1071, indicativ
122, fiind luat in eviden{d de Direcfial
(It. maj. Tanase C.), in 196b, ca ,fost
membru legionar, mosier si suspect
de spionaj” (vezi, infra, doc. 10);

- un alt Dosar de urmarire informativa. 1.
15156, vol 1-14 (cota C. N. 5. A, 5))
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(vechea cota a Securitatii: dosar 205
407, vol. 1-14), priveste perioada 19
iunie 1971 — 23 iulie 1978;

- un Dosar de urmdrire informativd: 1.
4664, 1 vol. (cota C. N. S. A. S.), aco-
pera perioada de dupa 1978 pana la
moartea filosofului (1987), fiind ,lu-
crat in dosar de urmarire informativa
pe linia contraspionajului englez”;

- iIn sfarsit, un dosar care priveste de
asemenea partea finala a vietii filoso-
fului, deschis de Securitatea judetului
Sibiu: Dosarul de urmadrire informatiod
2172, privind ,Paltinis”, 1. 73 017,
avand 7 volume, care a fost distrus in
timpul evenimentelor din 1989 de la
Sibiu. Din fericire, 5 volume ale aces-
tui D.U.L au fost microfilmate, putan-
du-se astfel recupera continutul lor.

Dintre cele 132 documente care pot fi

citite in continuare, primele 16 fac parte din
Dosarul de obiectiv nr. 1071, indicativ 122,
deschis de Directia I din Consiliul Secu-
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ritatii Statului; celelalte 116 documente, din
Dosarul de urmdrire informativa: I. 15156, vol
1-14, incepand de la deschiderea activitatii
informative pana la inchiderea ei (in acest
dosar).

Din cele aproape 4000 de file privitoare la
Constantin Noica din: Fond Informativ,
dosarul 15 156, am efectuat, pentru acest
volum, o selectie care sa raspunda mai mul-
tor exigente:

- documentele selectate sa aiba, inainte
de toate, o relevanta culturala; altfel
spus, sa fie datatoare de seama pentru
epoca pe care o ilustreaza si in ceea ce
priveste relatiile lui Noica cu persona-
litatile culturale ori cu institutiile
vremii, si nu pentru chestiuni intime,
legate de viata lui Noica, de multe ori
discutabile;

- aceastd selectie sa ilustreze pertinent
metodele de lucru ale Securitatii;

- sa fie datatoare de seama in ceea ce
priveste raporturile lui Constantin
Noica cu Securitatea;

- nu in ultimul rand, sa infatiseze felul
in care se raporteaza Constantin Noi-
ca la magistrul sau, Nae Ionescu, cre-
atorul scolii de filosofie din care si el
face parte, la cateva decenii de la
moartea acestuia, precum si la ceilalti
colegi de generatie (in masura in care
exista asemenea referiri; printre cei la
care exista se numara: Mircea Eliade,
in primul rand; apoi Mircea Vulcanes-
cu, Constantin Floru, Petru Manoliu,
Emil Cioran, Vasile Bancila s. a.).

Metodele de lucru
ale Securitatii

Documentele ne infatiseaza un personaj
impresurat: o intreaga refea informativa
misund imprejurul lui Constantin Noica,
dublata de una de agenti si de ofiteri; sunt
puse la lucru mijloace de tehnica operativa,
precum mai multe servicii ale Directiei I din
Consiliul Securitatii Statului; nu sunt uitate
filajul, perchezitiile si interventia unor ofi-
cialitati de cel mai inalt rang.

in urmarirea ,obiectivului”, cu indica-
tivul 122, pana in 1971, apoi cu numele con-
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spirativ ,Nica Dan”, este folosita cu preca-
dere refeaua informativd; sunt dirijati ,infor-
matorii din legatura personala” (ceea ce
inseamna: cunostinte apropiate, colegi de la
Centrul de Logica, de la ,Revista de filo-
sofie”): ,Nicoara”, ,Marian” si ,Cristian”,
informatorii , Valerian” (de la acelasi loc de
muncd), ,Antonel” si ,Olteanu”, ,din lega-
tura altor ofiteri”; de asemenea, ,sursele
Directiei a VI-a” (doc. 39). Despre identi-
tatea unora dintre acestia ne vorbesc docu-
mentele insele: , Aceeasi atitudine realista a
avut si in discutiile purtate in cadrul unor
intalniri — controlate de noi — cu o serie de
publicisti, cercetatori din domeniul filo-
zofiei, cu care se afla in relatii apropiate,
cum sint: Edgar Papu Paul Anghel, Marin
Sorescu, Mihai Sora si altii” (doc. 132).

In 1978, la inchiderea dosarului, se in-
cearca chiar stabilirea numarului exact al
informatorilor, distribuiti pe aproape tot
cuprinsul tarii: dintre cei din Bucuresti,
,fiind d1r1]at1 in permanent“ “ (doc. 132) de
Securitate, cei mai importanti sunt ,Ni-
coara”, ,Cristian”, ,Marian” si , Andrei”;
iar din provincie sunt intrebuintate ,cu
intermitenta alte 41 surse (24 din leg.
Directiei I, 4 din leg. I. M. B., 5 ai L. J. Sibiu,
4-17] Cluj,3-1L] lasisil - I J. Timis)”
(doc. 132).

Reteaua de ofiferi este coordonata pana in
19 februarie 1976 de maiorul Patrulescu
Ioan (urmat, din 5 mai 1976, de cpt.
Prunescu Mircea), care are obligatia de a-1
contactat periodic; ,in scopul influentarii
pozitive si pentru a-i crea convingerea ca se
afla permanent sub controlul organelor
noastre” (doc. 39); Noica este chemat perio-
dic la Securitate si pus sa dea declaratii
privitoare la plecarile sale in strainatate. Ei
intocmesc periodic rapoarte, note, sinteze,
planuri de masuri, avertismente, in vederea
eficientizarii activitatii.

Totodata, se concentreaza deopotriva
asupra apropiatilor lui Noica, propunan-
du-si: ,intensificarea muncii atat in D. U. L
«Stoica» si «Lungeanu», cat siin cazul celor-
lalte elemente din S. I. G., cunoscuti ca fac
parte din anturajul lui Noica; (...) vor fi luati
in contact periodic tinerii din anturajul lui
Noica C. (care? Condiescu; Rezus Adrian;

28

Dan Lupu), pentru a-i atrage la colaborare si
a-i tine sub influenta organelor noastre,
scopul final al actiunilor noastre fiind de
destramare a acestui anturaj, condus de
Noica C-tin (...). Se vor incheia astfel de acte
si vom efectua fotografii la intalnirile cu
tinerii din anturaj sau cu persoane din
straindtate in momentele cand fac schim-
buri de materiale filozofice” (doc. 41).

,5-au utilizat de asemenea perioade mari
de timp mijloacele speciale T. O., «S», «F», In
anumite momente operative mai deosebite
folosindu-se filajul, iar in mai multe randuri
s-au efectuat perchezitii secrete” (doc. 132)

Intrebumtarea , T. O”: mijloace de tehnica
operativd, de inregistrare a convorbirilor
telefonice si a conversatiilor, atat in locuinta
lui Noica din Bucuresti sau in cele provi-
zorii din Snagov, Paltinis etc., (,vom rein-
stala mijloacele speciale la domiciliul lui
Noica”) (doc. 41), dar si in unele locuri pu-
blice, cum ar fi ,intalnirile de la cofetariile
Capsa si Nestor, folosind si mijloace tehnice
mobile, pentru a ne convinge asupra contin-
utului discutiilor acestora” (doc. 41). Exista
sute de file cu transcrierea convorbirilor
avute de Noica, la telefon sau direct, cu
diverse persoane.

Filajul, indeosebi pentru a urmari cu cine
se intalneste si a face fotografii (doc. 39); la
1 iunie 1973 aflam ca ,in ziua de 29 mai a. c.,
a fost contactat si predat echipei de filaj de
la Directia [a] IX-a, numitul Noica
Constantin” (doc. 38); in continuare, ,va fi
pus in filaj, in perioada 4 sept. 1973 — 19
sept. 1973, avand in vedere ca in aceasta
perioada soseste in tara Uscatescu George,
de la Madrid. Tn acest caz, se va coopera cu
Serv. I din Dir. I si L. S. J. Constanta” (doc.
41); ceva mai tarziu: ,punerea in filaj a
obiectivului in anumite momente impor-
tante, cum este cazul prezenjrei in ’;aré a fos-
tului legionar, prof. Octavian Buhociu, venit
recent din R. F. Germania” (doc. 107).

La serviciile Unitdtii Speciale ,S” se ape-
leaza ,pentru a acorda mai mare atentie
trimiterilor postale si a ne prezenta in origi-
nal toate materialele filozofice care circula
pe aceasta cale” (doc. 41). In felul acesta au
fost confiscate ori numai copiate cantitati
considerabile din corespondenta lui Noica
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(dar si din a celor apropiati lui), expediata
ori primita de el, unor prieteni sau membri
ai familiei, atat in tara cat si in strainatate,
precum si fragmente din lucrari proprii,
cum ar fi Anti-Goethe, Povestiri din Hegel sau
Amintiri din tnchisoare, care, in 1991, au fost
inapoiate familiei (cf. vol. 14 al Fondului
Informativ 15156).

Se apeleaza de asemenea la serviciile U.
M. 0920, Bucuresti, ,careia i-a fost semnalat
pentru a fi supravegheat pe timpul sederii
in strainatate”, si la acelea ale U. M. 0200
Bucuresti, care urmeaza ,sa-1 controleze la
plecarea din tara” (doc. 132).

Perchezitiile secrete sunt efectuate in mai
multe randuri (doc. 132), cu scopul de a
descoperi materiale compromitatoare, atat
in apartamentul din Bucuresti cat si in
locurile unde sade periodic (doc. 18); ,vom
efectua o perchezitie secreta la scrierile sale,
pentru a-i vedea «lucrarea capitala a vietii»“
(doc. 41); si ceva mai tarziu: ,efectuarea
unei perchezitii in locurile unde se presupu-
ne ca obiectivul pastreaza principalele scri-
eri pe care le are in lucru, fie la domiciliul
sau din Bucuresti, fie la vila 23 de la Paltinis,
jud. Sibiu, unde, in ultimul an, si-a petrecut
majoritatea timpului, pentru a-si asigura
linistea necesara conceperii lucrarilor sale”
(doc. 107); in acest din urma, la Paltinis,
,5-a efectuat si o perchezitie secreta” la 12
iunie 1978 (doc. 132).

Oficialitdti de rang inalt sunt de aseme-
nea antrenate in incercarea de a-1 atrage pe
Noica: dupa ce, intors dintr-o célatorie in
Anglia, in zilele de 8 si 11 mai 1972 a fost
contactat de tov. General Maior Borsan
Dumitru” (doc. 39), in ziua de 8 iulie 1972,
este convocat , de conducerea ministerului”
la Tunari (doc. 24), mai exact ,de tov. ad-
junct al ministrului, general Maior Stoica C.
si tov. General Maior Borsan Dumitru” (doc.
39). Dupa 1972, ,a fost contactat periodic,
indeosebi dupa revenirea in tara in urma
calatoriilor efectuate in strainatate, atit la
nivelul conducerii directiei cit si a minis-
terului. Ultima contactare a avut loc la 12 06
1978 in statiunea Paltinis — judetul Sibiu”
(doc. 132).

Pe altele le contacteaza Noica insusi
(convins ca numai in felul acesta va putea
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duce la bun sfarsit proiectul infiintarii insti-
tutului de studii orientale, pentru Mircea
Eliade), cum este cazul prim-vicepresedin-
telui Cornel Burtica (doc. 113, 116 5. a.).

Cate ceva din acest metode de lucru va
gasi cititorul interesat in documentele ce
urmeaza.

Omul sub vremi,
dar spiritul mai presus de ele
Raporturile lui Noica cu Securitatea

Constantin Noica nu s-a luptat, dupa
1965, cu Securitatea de pe pozitii ofensive.
Impresurat din toate partile de oamenii si
de tehnica de supraveghere a Securitatii, a
inteles, mai cu seama dupa puscarie, ca nu
aceasta era calea.

A incercat si opozitia directa: ,din cauza
Securitatii, in 1971, nu am vrut sa particip la
congresul de logica, pentru ca, pe urma, as
fi fost intrebat ce am vorbit cu strainii de la
congresul de logica” (doc. 42); dar a con-
statat ca aceasta ar fi insemnat sa nu-si scrie
opera.

Atitudinea lui nu exclude nici batjocora
subtilda la adresa Securitatii; unul dintre
informatori ,intrebandu-1 despre activitatea
lui Liiceanu Gabriel, a spus ca nu mai stie
nimic despre el. La observatia ca este totusi
admiratorul si elevul sau, Noica a raspuns
ca nu este elevul lui, ci al lui Wald” (doc.
54); dar nici metoda aceasta nu putea dura.

Desigur, in perioada stalinista, s-a opus
fara rezerve Securitatii epocii, a carei functie
era exclusiv represiva: ,Eu am fost palmuit
in inchisoare, cand anchetatorul m-a intre-
bat ceva, iar eu am raspuns ca nu sunt in-
formatorul securitatii! Acolo, mai intele-
geam, ca era obraznicie..., cd eram intero-
gat... Acel ofiter, d-1 Popescu, in anii aceia,
era Inca la mentalitatea veche, cand se cerea
oamenilor care aveau contact cu securitatea
un anumit tip de informatii. Acel tip de
informatii nu l-am dat niciodata si nici nu-1
voi da. Sper sa nu mi se ceara acest lucru”
(doc. 42).

fn anii '70, dogmatismul Securitatii fu-
sese depasit de acela al activistilor de par-
tid; de aceea, unii dintre reprezentantii celei
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dintai puteau fi mai deschisi la minte decat
cei din urma. O recunoaste si Noica: Jn
cursul conversatiei a spus: vin la M. Ioanid
ca sa-mi rezolve necazurile, desi unii imi
spun sa nu ma adresez lui Ioanid, céci este
colonel de securitate. Dar, spunea Noica,
acum nu te mai poti intelege decat cu Se-
curitatea” (doc. 52). Sprijinindu-se pe nece-
sitatea unui serviciu de securitate intr-o
tard, ceea ce o face legitima, Noica are oca-
zia sa constate ca aceasta dorita legitimitate
a Securitatii romanesti nu este data atat de
preocupadrile acesteia in slujba tarii, cat de
absenta adversarilor, care au fost deja repri-
mati: ,Eu va consider pe dv. ca un reprezen-
tant al Securitatii, Securitatea care este abso-
lut necesara intr-un regim ca acesta, care nu
trebuie sa se mai ascunda, cum facea in faza
represiva, pentru ca nu mai este un organ
represiv, pentru ca nu mai are ce reprima, ca
nu mai are adversari. Este un organ de in-
formatii, fiindca nu avem o presa de aia
libera” (doc. 42).

Actul suprem de curaj al lui Noica sta in
faptul ca el face aceste afirmatii inaintea
unui reprezentant al Securitatii: nu doar ca
refuza sa colaboreze cu Securitatea, dar se
duce inaintea unui reprezentant al acesteia
sa-i infatiseze refuzul sau de a colabora si
sa-i aminteasca limitele institutiei care se-
mana spaimd in oricine numai la rostirea
numelui ei.

Securitatea nu a dorit sa faca din Noica
un biet informator: avea doar atatia, dintre
care unii din imediata lui vecinatate, si altii
stateau pe listele de asteptare! Ci altceva
dorea de la Noica: sa-1 determine sa accepte
marxismul, ca sursa a ideilor si scrierilor
sale. Sa faca din el un ganditor oficial al
regimului.

Oz, lucrul acesta Noica nu l-a acceptat
nici o clipa; si nu s-a retras undeva, in tara,
sd-si rumege neputinta, intr-o atmosfera
suicidara de refuz. Nu a ales nici exilul,
unde avea frumoase promisiuni de a-si
etala refuzul (la ,,Europa libera” fusese invi-
tat in repetate randuri, vezi doc. 24, 73, 79).
Ci a ales sa-si scrie opera aici, uitandu-se
senin in ochii reprezentantilor Securitatii si
declarand, ,cand mi s-a spus cd de ce nu
scriu despre probleme actuale, angajate in
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contemporaneitate”: ,Eu nu ma apuc sa fac
filozofie ieftina” (doc. 42).

Cine, In anii aceia, a dat o mai inalta
pilda de curaj?

Inconjurat de turnatori din toate partile,
urmarit, ,filat”, fotografiat, ascultat de
Securitate, care a patruns in intimitatea lui
cu mijloacele ei ,de tehnica operativa”,
lasand marturia (inevitabilelor) mizerii
omenesti ale celui in cauza si ale apropi-
atilor sai, Constantin Noica lasa totusi celor
din urma sa pilda unei tarii spirituale fara
de egal, a celui pentru care mai presus de
toate a stat sentimentul datoriei fata de cul-
tura romana.

Noica si-a scris Opera, in ciuda Se-
curitatii, infruntand-o si prefacandu-se une-
ori ca se lasa biruit de ea; la inchiderea acti-
unii informative din dosarul 15156, in 1978,
Securitatea si-a recunoscut esecul: dupa
,sapte ani de cand s-a inceput urmarirea
informativa asupra lui Noica Constantin”,
atesta ca ,acesta evita sa accepte conceptiile
marxiste, materialist-dialectice” (doc. 132).

*

Constantin Noica a avut deci legaturi cu
Securitatea; pe care nici un intelectual de
vaza nu le-a putut ocoli (vezi vizitele oblig-
atorii la Securitate dupa revenirea in tara
din calatoriile facute in unele tari occiden-
tale, cand i se luau interogatorii, din doc. 24,
35, 42, 130). Scopul: fie pentru a deveni in-
formatori/colaboratori ai Securitatii, fie
pentru a fi ,influentati pozitiv”. O recu-
noaste el insusi, atunci cand deosebeste
intre cei ,vanduti” Securitatii si cei ce aveau
legaturi cu Securitatea pentru ca nu se putea
altfel: ,Eu cred ca lui Giurascu nu i-a placut
sa scrie un an la «Glasul patriei»; eu nu
spun ca este vandut, dar cred ca nu i-a pla-
cut si nu-mi convine ce mi-a spus colonelul
Florescu, sa scriu si eu. Eu nu ma jenez sa
am legaturi cu Securitatea, pentru ca eu stiu
ca sunt cu inima curatd” (doc. 42).

A face insa din Noica un sprijinitor al
Securitatii este o eroare de percepere cu atat
mai gravd, cu cat o aflam acolo unde ne
obisnuiseram cu finetea de spirit (N.
Manolescu).
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Am vazut ca ,influentarea pozitiva” a lui
Noica, in sensul acceptarii marxism-leninis-
mului, a fost un esec asumat de Securitate.

S4 vedem daca celalalt aspect, al
recrutarii drept colaborator, a avut mai
multe sanse de reusita.

Pentru ca cineva sa poata fi considerat
informator sau colaborator al Securitatii,
trebuie ca acesta sa fi semnat note informa-
tive in schimbul unor sume de bani (sau
obiecte), deci sa fi ,turnat” pe cineva. Exista
in cele 14 volume ale dosarului I. 15 156
vreo nota informativa semnata de Noica?
Nu.

Exista insa vreun document semnat de C.
Noica (in afara de scrisorile trimise de el,
confiscate de Securitate, care nu pot fi cata-
logate astfel)? Da. Exista si pot fi citite in
volumul de fatd doua note dactilografiate,
semnate ,Nica”, foarte apropiate ca data,
una din 18 julie 1972 (doc. 23), alta din 6
octombrie 1972 (doc. 30), ambele, un fel de
memorii privitoare la valoarea universald a
lui Mircea Eliade, la necesitatea traducerii
scrierilor sale in limba romana, la rolul be-
nefic, pentru cultura romana, al aducerii lui
Mircea Eliade in tara si la necesitatea infi-
intarii unui Institut de Orientalistica, coor-
donat de Eliade. De altfel, in aceeasi peri-
oada (16 octombrie 1972), Noica a inaintat
un memoriu similar la Comitetul Central
(cf. doc. 32)

Dar acestea nu pot fi considerate sub nici
o forma ,turnatorii”!

Din dorinta de a inalta cultura romana la
universalitate, Noica nu s-a dat in laturi de
la a solicita Securitatii ajutorul pentru aces-
te mari fapte de cultura.

El nu s-a gandit niciodata sa sprijine pu-
terea politicd; deosebeste chiar apasat intre
regimul politic, trecator, si fara, care este dea-
supra contingentelor: ,Eu vin numai, ca un
om de formatie veche, sd ma inchin in fata
operei regimului, sa recunosc tot ce s-a facut,
si nu cer decat sa mi se dea prilejul sa fac si
eu un serviciu farii, dupa cum vedeti ca fac”
(doc. 42).

Ideea Romaniei drept punte intre Rasarit
si Apus, atat de rodnicd, pe care si-a con-
struit Nae Ionescu intreg esafodajul gandirii
sale, o regasim, iata, la discipolii sdi; nu
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sprijinirea regimului il interesa pe Noica, ci
,revenirea la ideea romaneasca si la ideea
asta deosebita a lui Eliade, de a crea din
Romania tara care sa faca puntea dintre
Europa si Asia, asa cum se face in politica
externda, am ratat aceasta idee, daca nu se
face la timp centrul de orientalistica si daca
Eliade, cat traieste, nu mai este folosit, cel
putin de la distanta” (doc. 42).

*

Rasaritul acesta, care a cunoscut teroarea
regimurilor politice indelunga vreme, de pe
urma carora au patimit si Eliade si Noica!
Cu toate acestea, este oare ceva mai cutre-
murator decat sa constati ca, in ciuda con-
fiscarii libertatii exterioare, spatiul rasari-
tean a dat cele mai desavarsite expresii ale
libertatii interioare, ramasa neatinsa?

Pentru Constantin Noica, represiunea
exterioara nu era insa o piedica in calea
gandirii, asa cum n-a fost pentru nici una
dintre marile constiinte ale Rasaritului. Intre
1949 si 1958, traind cu domiciliu fortat la
Campulung, in conditii de o precaritate de-
zolantd, incearca sa dea noi modulatii sce-
nariului sau paideic si redacteaza, cu Securi-
tatea pe urmele sale, Anti-Goethe si Poves-
tirile din Hegel, ambele confiscate de Secu-
ritate.

Intr-o scrisoare deschisé adresata intelec-
tualilor din Romania, publicata de Cioran,
in 1957, in ,Nouvelle Revue Francaise”,
acesta, insusindu-si perspectiva apuseana
asupra libertatii, se declara oripilat de lipsa
de libertate in care traiau in tara. Facand
dovada unei libertati interioare nealterate
de teroarea istoriei, Noica 1i raspunde, in 22
noiembrie 1957, alaturand exilul celor expa-
triati de exilul interior al celor din fara si
preferandu-1 pe cel din urma. Epistola lui
Noica, ajunsd la Securitate, nu la Paris, a
fost una dintre pricinile arestarii si intem-
nitarii sale. La inchisoarea Gherla, incarce-
rat alaturi de Pastorel Teodoreanu si profe-
sorii Tanoviceanu, de la Facultatea de
Drept, si Aristide Bazilescu, Constantin
Noica Incearca, intocmai asemenea Dasca-
lului sau, experienta eminamente ortodoxa
a neopunerii la rau.

31



Dora Mezdrea

caiete
®

critice

Intreaga experientd a temnitei avea sa o
transfigureze in termeni de o izbitoare orto-
doxie, in 1965, in cartea Rugafi-va pentru
fratele Alexandru. Poate cd lectia naeiones-
ciana a valorificdrii suferinfei, pe care acesta o
considera cea mai inalta invatatura a
crestinismului, ar fi rdmas neroditoare in
conditiile unei vieti normale. Asemenea
,/biruitorului” Alexandru, comandantul tru-
pelor sovietice ce au ocupat o manastire de
maici din Moldova, lasdnd-o neatinsa,
cerand maicilor sa se roage pentru sufletul
lui, Constantin Noica, incarcerat de catre
,biruitori”, se roaga pentru prigonitorii sai,
de vreme ce acestia nu stiu ce sa faca cu
,victoria” lor. Libertatea interioara este un
bun pe care nimeni nu i-1 poate lua, fiind tot
una cu exercitiul liber al gandului; in vreme
ce persecutorii sunt cei demni de mila: ,ei
nu sunt pusi in conditia de oameni, adica de
fiinte care faptuiesc ceva si afla de la viata
ceva. (...) Ei trebuie sa ajunga la un rezultat
dinainte stabilit, adica sa faca pe oameni sa
recunoasca exact ce vor ei”.

Pare sofistic sa vorbesti, din punctul de
vedere al eticii dreptului, despre libertatea
cuiva a cérui viata s-a desfasurat, din 1949
pana la moarte, in 1987, intre domiciliu
obligatoriu — inchisoare — libertate suprave-
gheata. Dar, spre deosebire de apuseni, cu a
lor etica a dreptului (,drepturile omului”),
Noica este un om al Rasaritului. Pentru el,
datoria de a sluji cultura roméana este mai
presus de orice drept.

Datoria este un concept etic ce tine de
morala traditionald, legandu-se nu de
interese si foloase, ci de apartenenta la o
realitate care te transcende: fiinta acestei
culturi. Cu opera lui, creata in accidentul
istoriei in care s-a intamplat sa traiasca, dar
pe care nu o reprezinta, Constantin Noica
nu se inscrie in paradigma comunista, ci in
cea a traditionalismului conservator roma-
nesc. Este ultimul mare ganditor conserva-
tor al secolului al XX-lea.

De aceea, biruinta lui Noica este atat de
coplesitoare.

Prezenta lui Nae Ionescu

Numele lui Nae Ionescu apare in multe
randuri in dosarul de urmarire informativa
al lui Constantin Noica.

Cel mai frecvent pentru a sublinia cali-
tatea lui Noica de fost student al lui Nae
Ionescu (doc. 43, 44, 63); sau pe aceea de
,fost discipol al teoreticianul legionar Nae
Ionescu” (doc. 19). Ca Nae Ionescu n-a fost
,teoretician legionar” am demonstrat-o in
alta parte*; pentru ideologia comunista insa,
Noica insusi este teoretician legionar ori fas-
cist, dacd nu este chiar... pro-nazist: , Astfel,
a scris Povestiri din Hegel, lucrare cu continut
fascist, prin care incerca sa reabiliteze ide-
ologia fascista” (doc. 10); sau: , A scris ese-
uri filozofice cu caracter pro-fascist: Con-
cepte deschise la Kant, Mathesis universalis,
Jurnal filosofic (1941) etc. De asemeni, a fost
publicist activ, fidel colaborator la ziarul le-
gionar «Vremea». A sprijinit activ, prin arti-
colele, prelegerile si scrierile sale, miscarea
legionara de la noi. A studiat si in Germa-
nia, devenind pro-nazist” (doc. 14); sau: ,a
avut In trecut preocupari filozofice pe teme
idealiste si fasciste” (doc. 15).

Numele lui Noica si al tuturor colegilor
sai de generatie este legat apoi de acela al
lui Nae Ionescu in cadrul unui concept dez-
voltat in mod funest de reflectia stalinista,
cu privire la filosofia traditionalista si orto-
doxista interbelica: acela de ,trairism”.
,Aceasta orientare, scrie in nota sa informa-
tiva Octavian Chetan, redactorul sef al
«Revistei de filosofie», evidenta mai ales la
Nae Ionescu si Emil Cioran, tine in primul
rand de optiunea lor ideologico-filozofica,
de trairismul lor, care condamna orientarea
rationalista, promova neincrederea in rafi-
une si cerea apelul la irational” (doc. 51).

Nici Nae Ionescu, nici vreunul dintre dis-
cipolii sdi nu s-a identificat prin acest ter-
men, folosit depreciativ si chiar peiorativ,
drept incapacitate rationacitiva fundamen-
tala. Inca din 29 mai 1926, in ultima prele-
gere a cursului de Teoria cunostinfei, Nae
Ionescu tine sa sublinieze deplina indrep-
tatire a cunoasterii stiintifice, care ofera ade-

* Vezi capitolul: Rechizitionarea postumd de citre legionari, in lucrarea noastrd, Nae lonescu. Biografia. Vol. IV.

Editura ,Istros”, Muzeul Brdilei, 2005, p. 410-432.
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viruri ce nu se rastoarnd, ci se inglobeaza
evolutiv, dar si a celeilalte cunoasteri, reve-
late, deopotr1va de 1ndreptat1ta In acelasi
timp, tine sa spuna apasat ca nu impar-
taseste opinia celor ce considera ca stiinta
,nu face nici cinci parale”, considerandu-1
,dobitoc” pe cel ce afirma aceasta, el fiind
,omul care respecta in totul aceasta stiinta”.

Intr-o discutie cu informatorul ,Serban”
din 5 octombrie 1967, Noica deosebeste
intre directia reprezentata de N. Crainic si
aceea a , trairistilor”, in randul carora nu se
include: ,El recunoaste ca patru personali-
tati au fost considerate «maestrii» trairismu-
lui: Torga, Parvan, Alice Voinescu si Nae
Ionescu” (doc. 1).

Dar informatorul il include intre , trai-
risti“: ,C. Noica face parte din grupul
«trdiristilor», care s-au afirmat in cultura
romana in jurul anilor crizei din 1929-1934.
Punctul de plecare al acestei grupari, a spus
Noica, a fost constatarea ca dezastrul de la
Turtucaia (in primul razboi mondial) dez-
valuie lipsa de autenticitate a suprastruc-
turii din tara noasta, iar victoria de la
Marasesti, o dovada ca exista rezerve de
energie nationald. De aici, ei au tras con-
cluzia necesitatii de a combate starile de
lucruri existente” (doc. 1); in alta parte,
referitor la aceeasi discutie, se afirma ca
Noica ,a elogiat pe Emil Cioran si Nae
Ionescu” (doc. 16).

Nu doar informatorul ,Serban”, ci si
redactorul sef al , Revistei de filosofie”, alias
informatorul ,Cristian”, il considera pe
Noica ,trairist”, in multe din notele sale
informative; de pilda, in notele informative
privitoare la unele articole ale lui Noica
publicate in revista ,,Cronica”, scrie cd, in:
,primul dintre ele, intitulat: Tinerefea ca
sanatate, sub pretextul valorificarii unor idei
goetheene, introduce un mic elogiu la
adresa religiei (...). Al doilea articol, intitulat
Tineretea ca infelepciune, are un subtext
irationalist-trairist mult mai amplu sustinut
(...). Sunt idei care, desi prezentate ca
apartinand lui Goethe, seaména ca doua pi-
caturi de apa cu tezele dezvoltate de trairis-
mul de la noi, in deceniul dinaintea celui
de-al doilea razboi mondial (reprezentat,
intre altii, de N. Crainic, Nae Ionescu, Noica
Constantin). Aceeasi respingere a ratiunii, a
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«intelectualismului», apelul la simturi, la
fenomenele primare ale vietii” (doc. 20).
Alte circumstante in care este pomenit
Nae Ionescu sunt laudative: in lucrarea
Pagini despre sufletul rominesc, Noica ,elo-
giaza conceptiile politico-filozofice ale lui
Nae Ionescu si Lucian Blaga” (doc. 16); doi
tineri cercetatori, , L. Stanciu si A. Rezus, au
facut elogii lui Nae Ionescu si Cioran, ca
fiind ganditori valorosi, si care au reusit
sa-i influenteze pe studenti la vremea lor
(afirmatia este in legatura cu Nae Ionescu)”
(doc. 49); sau, mai interesanta si evocan-
du-ne subtilitatea cunostintelor filosofice
ale Maestrului: , Floru este de parere ca arti-
colele despre Husserl sunt idealiste. El 1isi
aminteste ca Nae Ionescu nu a fost de acord
cuel” (doc 66). (In legatura cu aceasta, vezi,
de pilda: Nae Ionescu, Istoria logicii,
1924-1925, unde spune: ,Pe acest formal-
ism al logicei kantiene se grefeaza si ultima,
si poate cea mai insemnata, din directiunile
logice contimporane. Ce este sau cum se
numeste, propriu-zis, cu un nume, aceasta
directiune logica n-as putea sa va spun.
Pentru orientarea d-voastra, trebuie sa
amintesc ca in aceasta directiune intra gan-
diri foarte variate ca mentalitate, intra
Lotze, Brentano, Husserl, Burali-Forti,
Whitehead, Russell si Couturat, din Franta.
Vasazica: logistica, fenomenalism, cuno-
stinta si gramatica logica, patru scoli (...).
Raporturile logice sunt entitati neorea-
liste, spune alta scoald, cu Husserl si neore-
alistii americani Holt, Spaulding etc. Exista
raporturi logice, nu obiecte, si aceste rapor-
turi au oarecum o existenta de sine stata-
toare. Vasazica, iarasi un fel de substantia-
lizare a raportului, care se gaseste si in cazul
logisticei, dar nu exista posibilitatea de a se
construi numai in cadrul logic si prin mate-
rial logic. Deosebirea este, fara indoiala,
fundamentald, dar orientarea este aceeasi”.)

Lepadarea de Maestru

Dupa cum s-a putut vedea in volumul de
documente privitor la Mircea Eliade in arhi-
va Securitatii (vol. II din seria de fata), aces-
ta a fost foarte mahnit ca, la publicarea in
tara a interviului pe care i-1 daduse lui
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Adrian Paunescu, au fost eliminate , pasagi-
ile pe care le consideram centrale in convor-
birile noastre — pentru ca vorbeau despre
formatia mea intelectuald, si, deci, despre
influenta profesorului Nae Ionescu, invata-
torul meu si al generatiei mele” (Adrian
Paunescu, Un romin in America, in ,,Con-
temporanul”. Saptamanal politic-social-cul-
tural editat de Consiliul Cultural al
Educatiei Socialiste, f. an, nr. 11 (1322), 10
martie 1972, p. 1).

Eliade a finut sa tipareasca in unele re-
viste ale exilului rectificarea si intentiona
chiar sa publice textul intreg al interviului
(vezi: Mircea Eliade, O dezmintire, in ,Re-
vista scriitorilor romani”, [an IX], nr. 10,
1971; id., Dezmintire, in ,Limite”, an I, nr. 8,
17 martie 1972, p. 3; vezi si: Cenzurarea si
modificarea textului lui Mircea Eliade, in
,Limite”, an II, nr. 9, aprilie 1972, p. 8-9;
nesemnat).

Dupé cum ardatam in cuvantul introduc-
tiv la acest volum, insistenta lui Eliade are o
urmare neasteptata din partea lui Constan-
tin Noica. La ceasul nenumaratelor eforturi
(esuate) de a convinge autoritatile despre
importanta lui Eliade, urgenta publicarii in
limba romana a scrierilor sale si necesitatea
infiintarii unui Institut de studii orientale
(pentru care depusese eforturi sa-1 convinga
pe Eliade sa vina in tard, in ciuda presiu-
nilor exercitate asupra acestuia de unii emi-
granti), ludrile de pozitie ale lui Eliade cu
privire la Nae Ionescu erau cat se poate de
nepotrivite, riscand sd naruiasca orice spe-
ranta de reusita.

Este momentul unor afirmatii extrem de
severe asupra Magistrului; referindu-se la
perspectiva ca Eliade sa ia premiul Nobel,
Noica spune: ,Va fi o cinste pentru noi, iar
unele adversitati personale de aci (absolut
neintemeiate si legate de probleme minore,
cum ar fi cazul, demult perimat, al lui Nae
Ionescu, al carui elev M. Eliade a fost) sunt,
ca si in cazul, lui BLAGA, lipsite de rost,
dacéd nu de-a dreptul vinovate” (doc. 23).

De ce aceasta ,lepadare” a lui Noica de
Maestru, exact in acest moment? N-o facuse
nici pana in acest moment, in ciuda
puscariei, inainte de 1972, si n-avea s-o faca
nici In continuare?
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Intre pozitia ,bandei” care 1-a impiedicat
pe Eliade ,sa ia conducerea societatii acade-
mice”, calitatea de om ,influentabil” a lui
Eliade (,Au tras astia de el”), atitudinea
unor emigranti, care l-au numit pe Noica
,«agent platit» al oficialitatilor” (doc. 50),
supararea lui Eliade si atitudinea celor din
tard, a aduce in discutie numele lui Nae
Ionescu nu facea decat sa agraveze si mai
mult lucrurile. De aceea, Noica 1l sfatuieste
pe Eliade: ,,termina cu Nae Ionescu! Daca in
Romania nu poate fi reconsiderat cineva,
este Nae Ionescu. I-am spus lui Eliade ca am
fost si eu elevul lui, i-am slujit si eu memo-
ria tiparind lucrari de-ale lui, dar imi dau
seama ca a fost un mare desfatator, ca el si-
a jucat partida lui personala si a vrut sa fie
eminenta lui, dar nu a reusit; insa Nae
Ionescu a fost un om care si-a batut joc de
viata lui si nu putem avea pentru el mai
multa devotiune decat a avut el. Nu poate fi
reconsiderat. Daca traia, poate-si putea
corecta viata. A fost un om de culturd, pen-
tru noi a contat, ne-a format, dar ne-a si
deformat. Eliade a fost nu numai elevul lui,
dar are recunostintd mai mare fata de el
Eliade a fost ajutat de Nae Ionescu si cu
bani, dar nu se poate face caz de opera lui
Nae Ionescu. Tofi colegii lui de universitate
l-au detestat ca si-a batut joc de el... si cu
sanatatea... I-am spus lui Eliade ca nu
putem face noi astdzi un erou al culturii, un
Socrate, dacd nu a vrut el sa fie” (doc. 24).

Desigur, Noica exagera. Asa cum exa-
gera, dupa cum observa, pe buna dreptate,
informatorul ,,C. Arion”, atunci cand anali-
zeaza articolul lui Noica, Adevdratul inteles
al ,sacrului”, unde, din dorinta de a-1 face pe
Eliade publicabil in tara, arata ca Noica
,confunda — fara nici un temei — considera-
rea sacrului ca expresie a semnificatiei pro-
funde a oricarui comportament religios cu o
pozitie mistico-religioasa”, pentru ca, in
felul acesta, ,,viziunea despre lume a cunos-
cutului specialist al istoriei religiilor” sa
para , profund umanista” si ,deloc mistico-
religioasa” (doc. 71).

Céci, in alta parte, nu ezita sa-1 trateze pe
Magistru ca avand un orizont intelectual
,mai profund”, desi mai putin intins, decat
al lui Eliade: ,,Orizontul intelectual al lui
Eliade era mult mai larg decit cel al lui Nae
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Ionescu, desi uneori mai putin profund”
(doc. 61).

Nu exista adevarata ucenicie fara tra-
darea Maestrului.

Dar deosebirea fundamentala intre pater
pneumatikos si pater philosophicus este cd, in
vreme ce discipolii celui dintai isi probeaza
aceastd calitate prin aceea ca raman pana la
capat sub ascultarea parintelui, discipolii
celui din urma trebuie, dimpotriva, sa se
rupa de sub autoritatea acestuia, sa-1
,tradeze”, pentru a ,ajunge la limanul care
le este propriu”.

Pe de alta parte, calitatea de discipol nu
este eligibila; nu oricine poate fi discipolul
unui mare ganditor; ne-a dovedit-o Platon,
in cea de-a saptea scrisoare, unde ne arata
de ce nu a reusit domnitorul Siracuzei sa-i
devina discipol. Calitatea discipolului se
vadeste tocmai in aceea ca incearca sa devi-
na el insusi, ,desprinzandu-se” de Maestru.
Despartirea nu este o apostazie, de vreme ce
insusi invatatorul este acela care il invata pe
discipol sa-1 abjure.

Despartirea la vreme de invatator nu
inseamna o tradare, ci, mai ales, posibili-
tatea de asumare a propriului destin; dis-
cipolul nu-si traddeaza invatatorul, ci-1 con-
tinud implinindu-se pe sine.

Noica a trait el insusi bucuria de a fi , tra-
dat” de discipoli si in felul acesta nu facea
decat sa duca mai departe un model: el
insusi isi trada Maestrul, cand, afland ca
Eliade redactase un articol pentru The
Encyclopedia of Philosophy, despre filozofia
romaneascd, in care ,este citat si C. Noica,
ca aflandu-se pe linia lui Nae Ionescu.
Noica a afirmat ca nu a vazut niciodata
aceasta enciclopedie, dar ca Eliade nu-i face
un bun serviciu considerandu-1 pe linia lui
Nae Ionescu, mai ales ca acest lucru nu core-
spunde adevarului.

Citind o maxima mai veche, Noica spu-
ne: nu este elevul cuiva decit dacd te ridici
tmpotriva lui” (doc. 45); ceea ce tocmai
facuse.

,Irddarea” lui Noica se desdvarseste
intr-un studiu, redactat in 1972, dar care
avea sd vada lumina tiparului abia in 1989,
in Italia (,,Revista Fundatiei «Dragan»”. Vol.
5-6, 1989, p. 459-472) si in 1993 in Romania
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(,,Viata romaneasca””, an LXXXVIIL, nr. 1,
ianuarie 1993, p. 1-17), Modelul Cantemir in
cultura noastrd sau: Memoriu citre Cel de Sus
asupra situatiei si spiritului in cele trei fari
rominesti: ,,un studiu foarte critic la adresa
vietii noastre culturale, in care spunea ca la
noi se promoveaza si azi, ca si in perioada
dintre cele doua razboaie mondiale, o cul-
turd lautareascd, adica lipsita de specialisti;
ca toti se pricep la toate, ca se scrie si se dis-
cuta «dupa ureche»” (doc. 48); ,in acest arti-
col, analizat aici, Noica ridica personalitatea
si activitatea lui Stefan Lupascu («poate sin-
gurul care sa dea socoteald de tot corpul
stiintelor») a lui M. Eliade («acest unic M.
Eliade»”), a lui Nae Ionescu («unul dintre
cele mai uluitoare spirite pe care le-a produs
cultura roméaneascd»), a lui Emil Cioran
(«cel mai mare moralist francez contempo-
ran»), ca si a lui Al. Elian (care lasa «splen-
dide referate pe la editurile» din Bucuresti)
si a lui Alex. Dragomir (care l-a uimit si pe
Heidegger, ca student) — pe piedestale
nemaiatinse — tipice prin realizare sau non-
realizare — In cultura noastra mai recenta. Si
pentru ca toti acestia, desi spirite cultivate si
capabile, n-au creat si nu s-au afirmat ca
mari specialisti, ci ca oameni de cultura
obsedati de multiple probleme si directii de
studiu si afirmare, NOICA 1i considera
reprezentativi pentru specificul culturii
noastre” (doc. 51).

O noima fundamentala rostita
de Noica despre Nae Ionescu

Dincolo de toate aceste aspecte, si cu atat
mai importanta cu cat nu este publicata sub
semnatura sau rostita intr-un spatiu care ar
fi putut fi presupus ca receptat de Secu-
ritate, ci intr-o convorbire particulara, ni se
pare a fi o noima fundamentalda pe care
Noica a rostit-o despre Nae Ionescu si care
arata cat de profund il cunostea. Noica il
considerd pe Nae Ionescu realist, nu ,trai-
rist”. Ceea ce-l determinase sa mediteze
asupra realismului (in sensul lui Nae
Ionescu) este (aparenta) infrangere a acestu-
ia, atat pe planul istoriei, cat si pe acela al
reflectiei filosofice, de catre fictiunea ideo-
logica marxista.
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Plecand de la cazul a doi armeni care au
inceput prin a se manifesta inainte de 1944,
Krikor Zambaccian si Hurmuz Aznavorian,
cel dintai amator de arta si colectionar, deci
,idealist”, cel din urma avocat notoriu, spi-
rit realist, Noica constata ca acesta din urma
,a facut pe liberalul, l-au inchis; a murit in
inchisoare. Zambaccian nu stiu daca avea
studii, negustor, a avut un muzeu; ca l-au
inchis, dupa 10 ani a trebuit sa-1 deschida si
sa-1 numeasca custode..., muzeul lui. Deci,
orice fantezie culturala merge, pe cand spir-
itul realist... astia au esuat.

Iata, mi-am facut o lista a oamenilor cu
spirite realiste: incepe cu Take Ionescu, care
avea o mare vocatie culturald, pe care l-a
prins politia..., ma rog, zicem ca a reusit...
Nae Ionescu...

In Romania, daca esti si inteligent si
destept, te cureti” (doc. 122).

Noica reia discutia, cu aceleasi argu-
mente, ceva mai tarziu, plecand tot de la
cazurile lui Zambaccian si Aznavorian:
,Deci, orice fantezie culturala renteaza, pe
cand spiritul asta realist, asa-zisi oameni
realisti (si parintii nostri erau realisti) nu
umblau cu chestii aproximative, nu stiu ce,
astia au esuat. Am facut o listd, nu mai
spun, incepe cu Take Ionescu, care avea o
mare vocatie culturala, pe care l-a prins
politia..., ma rog, se zice ca a reusit, cel mai
caraghios a fost. Nae Ionescu, spirit realist,
realist si in filozofie, la propriu, avea simtul
realitatii, era destept, d-le! Teoria mea... in
Romania, daca esti si inteligent si destept, ai
cuviinta sau stai cuminte” (doc. 126).

in imediat, in incercarea de realizare a
,utopiei” comuniste, Noica are dreptate sa
considere ca realismul oamenilor , destepti”
a esuat. Dar la scara istoriei? Caci Nae Io-
nescu vorbea despre epoci istorice cu durata
mare de timp, dominate de anumite carac-
teristici; de pilda, epoca moderna debuteaza
o datd cu mutarea accentului pe individ, in
Renastere si dainuie inca pe durata vietii
lui. Tot atunci insa se intrezaresc semnele
noii lumi, evidente in viata spiritului, a
ultimilor 50 de ani: ,renasterea metafizicei,
cu critica stiintei si rasturnarea ei din functi-
unea de interpreta si valorificatoare a exis-
tentei, cu criza rationalismului cartezian, cu
diminuarea lui Kant si cu renasterea peri-
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patetica, cu criza idealismului gnoseologic,
cu izbanda sau cel putin cu efortul spre
izbanda al realismului, cu prabusirea me-
canicisimului materialist, cu asaltul vitalis-
mului si renasterea spiritualista”.

Astazi, dupa alti 80 de ani, mai poate
cineva tagadui ,renasterea metafizicii”, ras-
turnarea stiintei ,din functia de interpreta
valorificatoare a existentei”, ,prabusirea
mecanicisimului materialist”, ,renasterea
spiritualista” si chiar o anume ,izbanda al
realismului”?

Si trebuie sa admitem ca Noica stia bine
ce spune cand il cataloga pe Nae Ionescu
realist in filosofie, asa cum o facea inca din
1943, in introducerea la Cursul de logica:
,Indeosebi conturata apare opozitia de ori-
entare gnoseologica dintre stiinta moderna,
matematizanta, si metafizica: idealismul
celei dintai, opus realismului celei din urma.
De asemenea, limpede conturat apare carac-
terul funciar realist al cunostintei in genere,
care nu este decat luarea in posesie a realu-
lui si formularea lui, pentru infelegerea
spiritelor”.

Nu este singurul: intr-un memoriu de
activitate, alcatuit de Mircea Vulcanescu,
intitulat Activitatea culturald universitard si
extrauniversitard, din anii 1920-1931, a confe-
rentiarului universitar Nae Ionescu, insiruind
numeroasele manifestari ale dascalului sau,
el aratd ca ,toate acestea urmadresc expri-
marea unei aceleiasi conceptii realiste, orien-
tata inspre elementele autentice ale vietii
noastre publice si ale culturii, indreptata
principial impotriva fictiunilor de tot felul,
care vin s-o falsifice”; pentru ca intr-un
studiu despre Generatie, din 1935, acelasi sa
desemneze caracteristicile , generatiei uni-
rii”, prin ,caracterele ei dominante, definite
de Nae Ionescu in cei patru termeni cu-
noscuti: realism, autohtonism, ortodoxie,
monarhism”.

*

Nu stim cum il va recepta pana la urma
filosofia romaneasca pe Nae Ionescu, dupa
ce patimile politice se vor fi stins si dupa
intrarea intr-o (doritd) zodie a obiectivitatii.

Ar fi trist ca impostura conceptuala sta-
linista intitulata ,trairism” sa se perpetueze
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in receptarea lui si in mintea generatiilor
care vor urma. Cert este ca acest termen 1i
este atribuit in mod abuziv si Nae Ionescu
insusi s-a distanfat in repetate randuri de
semnificatia lui (dupa cum aratam mai sus).

Realismul filosofic al lui Nae Ionescu se
deosebeste de nenumaratele acceptii ale ter-
menului, de la realismul filosofic medieval

,care spunea ca universalele, conceptul,
preexista lucrurilor. Fapt care era, de altfel,
afirmat si in metafizica platoniciana. Uni-
versalia ante rem, aceasta nu insemneaza
decat tocmai acest procedeu al matematicei.
Oamenii din Evul Mediu nu gandeau
matematic, functional, ci, dimpotriva, foarte
calitativ. 5i, cu toate acestea, ei marturiseau:
universalia ante rem, conceptul preexista pro-
priu-zis obiectului, conceptul este ceva care
exista independent de obiect, obiectul nu
face decat sa se subsumeze conceptului”;
Nae Ionescu, Curs de Logicd matematicd,
1926-1927), la ,realismul” teoriei politice
americane, care inseamna: folosirea fortei in
rezolvarea conflictelor politice.

Din paginile acestui volum se poate
aduna tot ce s-a spus si s-a scris mai lamen-
tabil despre ,trairism” in deceniile comu-
niste: ,condamna orientarea rationalista,
promova neincrederea in ratiune si cerea
apelul la irational; respingea cuvantul scris
si elogia actiunea, riscul, acel vivere peri-
colosamente al fascismului italian” (doc. 51).

Departe de a ,elogia actiunea”, Nae
Ionescu era un contemplativist; departe de a
respinge ratiunea si a face apel la irational,
in Metafizica sa (1928), Nae Ionescu afirma
existenta unei realitati ontologice aldturi de
realitatea sensibild; dar si a unor posibilitati
diferite de luare de contact cu acest realitati:
,de o parte stau acei cari spun ca exista o
posibilitate de trdire a existentei care de-
paseste individualul”, de alta, cei care spun
cd aceasta ,nu se poate face decat pe cale de
cunoastere — intelegand prin cunoastere, cu-
noasterea logica, cunoasterea conceptuala.
Aceasta este problema cruciala in toata
metafizica”. El combate unele directii
filosofice, precum senzualismul, afirmand
ca ,realitatea sensibild nu este singura reali-
tate posibild, pentru cd, in definitiv, nimeni
nu poate sa identifice realitatea sensibila cu

caiete
@

critice

realitatea. Insisi conceptualistii, insisi nomi-
nalistii, cari neaga posibilitatea existentei
unor forme superioare faptelor concrete,
identificate cu ajutorul individuatiei, nu pot
sa pretinda acest lucru”.

Deopotriva de indreptatite, stiinta , este
o preocupare inductiva, care porneste de la
experienta, o preocupare experimentala”,
pe cata vreme metafizica , este un act care se
sprijind, in ceea ce are ea mai caracteristic,
pe un act de trdire — nu a realitatii propriu-
zise, ci a izvoarelor realitatii”. ,Ca atare,
metafizica este o incercare de cunoastere
absoluta a realitatii; sau, nu este nici un joc
de cuvinte daca spun: o incercare de cunoas-
tere a absolutului, pur si simplu. Si caracteris-
tica ei fundamentala este ca porneste de la
un act de trdire a realitatii, care este posibil
prin introducerea, prin scufundarea noastra
insine in aceasta realitate”.

in vreme ce, ,dacd exista cunoastere a
realitatii sensibile, ea se face dupa anumite
norme. Aceste norme trebuie sa fie, fatal,
altele decat normele de cunoastere a reali-
tatii metafizice. Problema aceasta am dezba-
tut-o in diferite randuri si ea se rezolva, in
ultima analiza, prin deosebirea dintre cu-
noasterea stiinfificdi nominalistd si cunoasterea
metafizicd realistd”.

Cum se poate, impotriva simtului co-
mun, afirma ca aceasta din urma cunoastere
este realista? Deoarece ,fundamentul ati-
tudinei mistice este postulatul transcendentei.
Absolutul este ceva care ne depaseste si
catre care noi ne indreptam, si de aceea
intotdeauna atitudinea mistici va fi caracte-
ristic realistd, tot ceea ce exista in afara de
noi exista real si niciodata o atitudine mist-
icd nu poate sa duca la idealism, ci trebuie
sa afirme existenta realifer a unei transcen-
dente”.

Prin urmare, cunoasterea stiintificaA nu
este ,condamnata” de Nae Ionescu; dim-
potriva, a definit-o si a practicat-o. Lucrul
cu care nu este de acord, asa dupa cum
spunea inca din 1925, in cursul de Teoria
cunostintei, este ,transformarea cunostintei
stiintifice in genere intr-o cunostinta cantita-
tiva”, proces care incepe o data cu Descartes
si duce la ,cantitatifierea” stiintei moderne.
El ii opune solutia realista, a bunului-simt,
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unde ,presupozitia fundamentald pentru
orice teorie a cunoasterii si pentru orice
functiune a constiintei noastre in genere este
tocmai aceasta existenta a unei lumi din
afara, nu ca teorie (...), ci ca fapt”. Aceasta
filosofie a sa, esentialista, statica, realista,
are drept metodd pe cea numita metoda
descriptivd, care ,nu ne duce la anumite
rezultate ultime, ne duce la fapte, nu la
argumente. Noi nu construim logic in nici
un fel, rational sau intuitiv, esafodaje de idei
si de argumente, ci analizam lucrurile asa
cum ni se infatiseaza si ajungem la ultima
expresie a lucrurilor acestora”.

Pornind de la asemenea premise, Nae
Ionescu practica, cu multa rigoare, cunoas-
terea stiintifica; sa ne amintim ca a tinut
primul curs de logica matematica din istoria
Universitatii din Bucuresti, in 1926-1927, in
care se desparte de acea ,conceptiune inte-
rioara dinamica, de partea logicei idealiste,
de partea logicei creatoare, constructive
dinduntru in afard, o concepfiune vasazica
dinamic-idealista”, pentru a infatisa, in ca-
drul unei conceptii static-realiste proprii si
,plecand de la stiinta aceea care, in consti-
tuirea ei — nu in aplicarea ei —, are cele mai
putine puncte de contact cu realitatea” pro-
pria sa logica: ,incepem sa schitdm tocmai
un complex de afirmatiuni, in cadrul unei
logice realiste ontologice”.

Acest punct de vedere concret, realist, pro-
fesat de Nae Ionescu in logica ,verifica si
structura matematicei; care, pe de alta parte,
nu poate sa fie considerat ca un instrument
nou al noilor generatii, al noii metafizici, ci
este tocmai reprezentarea vechei metafizici,
metafizica moderna de pana astazi (...).
Logica pe care am facut-o noi nu se opune
logicei idealiste, ci o inglobeaza pur si sim-
plu, facand-o inutila. Ca interpretare spiri-
tuala a omenirii, punctul nostru de vedere
de astazi — si nu este numai punctul meu de
vedere, caci, din articolele care se scriu in
diferite tari, din carti, din carti de eseuri mai
degraba decat de filosofie, cam aceeasi
atmosfera generala se desprinde —, punctul
acesta de vedere, zic, face inutila teza logicei
idealiste, tocmai pentru ca interpreteaza si
realitatea interpretabila numai in functiune
de logica realista si realitatea In functiune
de logica idealista”.
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Acest punct de vedere realist este de
regasit la Nae Ionescu in mod sistematic, in
toate preocuparile sale, nu doar in logica si
metafizica:

- in interviuri privitoare la realitatea
imediata (,, Trebuie sa acceptam lumea
asa cum e: realitatea nu poate fi altfel
decat asa cum e. E un punct de vedere
static realist”, cf. raspunsul la ancheta
,,Ce credeti despre tandra generatie?”,
Craciun, 1932, ,, Vremea”);

- iIn considerarea fenomenelor sociale
(metoda lui ,are ca punct de plecare
eliminarea conceptului de cauzalitate
mecanicd din explicarea tntdmpldrilor si
inlocuirea lui prin cel al corelatiei organi-
ce. Metoda aceasta nu e, Doamne
fereste, o inventie a mea. Ea este apli-
cata cu succes din ce in ce mai impre-
sionant si in mecanicad, si in fizica, siin
biologie. E adevarat ca, in comentarea
vietii politice romanesti, eu sunt sin-
gurul care o utilizez constant — sau,
mai precis, eu si prietenul meu,
Onicescu. Metoda aceasta procede
prin identificare de structuri si ape-
leaza, ca atare, in primul rand, la in-
tuitie, la putinta de a vedea. Asta nu e
chiar asa de usor. Asta cere o anumita
maturitate in observatie, o anumita
experienta, si, mai ales, renuntarea la
orice personalism si la orice pretentie
— asa de inerentd iluminismului — de a
crea realitatea prin jocul logic al ratiu-
nii”),

- in filosofia sa politici (,aceasta atitu-
dine este realista fatd de nominalis-
mul democratiei; are predilectie pen-
tru concret si, deci, pentru formele de
viata locale (descentralizare), fata de
abstractismul unificator si centraliza-
tor al social-democratismului, este
static si metafizic, fatd de dinamismul
idealist si scientismul libertar; se spri-
jind pe ideea de ordine, de dreptate si
de organic, fata de libertatea si con-
tractualismul celuilalt; e spiritualist si
religios, si nu materialist, liber cugeta-
tors. a. m. d.”);

- 1in filosofia religiei si teologie (,A crede
ca se poate trece, i1 veac inca, peste ho-
tarele confesionale si politice inseam-
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na a uita ca si istoria tot de Dumnezeu
este facuta si a socoti ca se poate anula
realitatea formelor de viata, asa cum
le-a lasat Dumnezeu”. Ideea e falsa
,pentru simtul realist si istoric al orto-
doxiei”, ,,Predania”, 1937);

- in felului de a concepe dreptul si va-
loarea mentalitatii juridice (,eu nu pot
sa constat decat un singur lucru: ca

critice
acel confrate nu are nici un fel de
afinitate electiva cu realismul spiritua-
litatii contemporane, care nu se orien-
teaza dupa ideal, ci dupa normal. $i ca,
prin consecintd, nu ne vom intelege
niciodata, ca unii ce vorbim doua
limbi cu totul deosebite”, Cand sunt
utile discutiile si cAnd nu, 1938).

Este momentul unei reconsiderari.

DOCUMENTE

CONSILIUL SECURITATII STATULUI
DIRECTIA I, SERV. II
BIROUL II

122/16 iunie 1971

Nota

Deoarece NOICA CONSTANTIN, cerce-
tator la Inst. de Logica al Acad. de St.
Sociale si Politice, a avut in trecut pre-
ocupadri filozofice pe teme idealiste si fas-
ciste (pentru care fapt, in 1959, a fost con-
damnat la 25 ani m. s.), iar in prezent, ca ele-
ment de valoare, are legaturi cu reprezen-
tanti ai emigratiei din Occident — elemente
cu care a avut relatii din timpul activitatii
din trecut, avem semnalari ca scrie (si va
continua in viitor) la publicatii ale emi-
gratiei —, cit si faptul ca polarizeaza in jurul
lui elemente intelectuale din rindul tinerilor,
vefi deschide dosar de urmarire informa-
tiva, in scopul stabilirii urmatoarelor as-
pecte principale:

— daca legaturile ce le are cu emigratia
sint pe linia activitatii legionare sau dus-
manoase;

— daca scrierile sale au conceptii dusma-
noase si in ce scop le intocmeste (destinatia);

— daca legaturile ce le are In rindul tiner-
ilor au scop de influentare a acestora in con-
ceptiile lor filozofice — pe linie idealista sau
dusmanoasa orinduirii socialiste.

In vederea realizarii acestor sarcini, veti
lua urmatoarele masuri principale:

1) Recrutarea unui informator din rfindul
legaturilor aparute (in special din filaj), pe
care sa-1 folosim in descifrarea caracterului
legaturilor lui Noica C. cu emigratia cit si cu
tinerii din tara.

Termen: 30 august 1971

2) Dirijarea informatorilor , Valerian”
(Serv. 1), ,Dan” (Serv. 1) si ,Barbu” (legat.
personald) pentru a stabili: conceptiile, inter-
pretarea evenimentelor politice, caracterul
legaturilor cu cei ce apar in relatii cu el, ca-
racterul legaturilor cu cetdteni din strainata-
te, in special emigranti, preocuparile de scri-
ere, caracterul acestor scrieri, continut etc.

3) Veti studia conditiile de la domiciliu si
vefi instala I. C. O.

Termen: 30 iulie 1971

4) Identificarea, verificarea in evidentele
C.S.S. a tuturor legaturilor ce apar in dosar
si Intreprinderea de masuri informative pe
linga acestea, cu sprijinul organelor ce au in
deservire locul de munca respectiv.

Permanent.

5) Pe perioada lunii august veti lua ma-
suri de filaj, pentru a stabili caracterul lega-
turii cu Sanda Stolojan — transfuga, colabo-
ratoare la ,Europa libera”, stabilita in
Franta. Pe timpul vizitei celei in cauza veti
lua masuri de folosire a mijloacelor tehnice
pentru ascultarea convorbirilor si folosirea
unor informatori. (In ultimul aspect, te va
sprijini G. Moraru A., care are unele posibi-
litati in acest sens.)

6) Va fi verificat, studiat si contactat
Liiceanu Gabriel, de la Inst. de Filozofie,
pentru a stabili caracterul legaturilor lui cu
Noica C. si cu emigratia. Daca va fi pretabil
recrutarii, il vom folosi pe linga Noica C.

7) Continuati masurile de interceptare a
corespondentei lui Noica C., cit si legatu-
rilor principale, in special cu térile occiden-
tale.

Loctiitor sef serviciu,
Locot. Dumitrescu Const.
16 VI 1971
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